ACTA N°23
28y 29 dejulio de 1997



En Buenos Aires a los veintiocho dias del mes de julio de 1997 se redliza
la 23° sesion ordinaria de la Comision Naciona de Evaluacion y
Acreditacion Universitaria.

Asisten a la misma los sefiores. Emilio Mignone, Ricardo Biazzi, Anibal
Fosbery, Juan Carlos Hidalgo, Gustavo Cirigliano, Norberto Fernandez
Lamarra, Victor Nicoletti, Adolfo Stubrin, Arturo Lopez Davalos, Ernesto
Villanueva, asi como también el Director Ejecutivo, César Pedn.

Ausentes con aviso: Sres. Fernando Storni y Juan Carlos Pugliese.
1. Informe del Presidente

1.1 El Sr. Mignone informa sobre el cumplimiento de la propuesta
elaborada por e Sr. Stubrin en la sesion anterior con relacion a la
centralizacion de las cartas recibidas por la CONEAU y su posterior
presentacion en las reuniones plenarias de la Comision.

1.2 El Sr. Mignone informa acerca de su entrevista con el Subsecretario de
Atencion Médica, Secretaria de Programas de Salud, Ministerio de Salud y
Accion Social, Profesor Doctor Jorge Daniel Lemus. Considera que la
conversacion fue muy constructiva y que € Sr. Lemus coincide con la
necesidad de coordinar las actividades a fin de arribar a criterios comunes
y compatibilizar lalegislacion proveniente de ambas vertientes.

1.3 El Sr. Mignone informa que e Sr. Samoilovich envié el informe del
taller de evaluacion externa elaborado por Columbus y que la Sra. Marie-
Odile Ottenwalter envidé materiales solicitados por la Comision durante el
taller.

La Comision decide realizar cien copias del documento de Columbus
poniéndolo a disposicion de los inter esados.

1.4 El Sr. Mignone informa acerca de la primera reunion de la Comision
Asesora en Ciencias Médicas. Explicita los procedimientos utilizados, la
elaboracion de un Acta en donde se enumeran |os documentos entregados a
cada miembro de la Comision Asesora y la forma de trabgo que se
pretende implementar. Informa que la proxima reunion sera el dia 29 de
julio en horas de latarde.

el Sr. Mignone manifiesta la necesidad de que la Comision considere la
posibilidad de una compensacion para cada miembro.

La Comision decide otorgarle a cada miembro de la Comision Asesora
en Ciencias Médicas una compensacion por las tareas realizadas. Se



solicita a la Direccion Ejecutiva que junto con e area de
Administracion implementen la propuesta.

La Comision decide que e Coordinador de la Comision Asesora en
Ciencias Médicas sea € Sr. Stubrin y que su reemplazante sea el Sr.
Hidalgo.

1.5 El Sr. Mignone informa acerca de la entrevista mantenida con €l Sr.
Anibal Jozami, nuevo Rector Organizador de la Universidad Nacional de 3
de Febrero. Explicita que se le entregd la documentacion sobre los
proyectos institucional es para |l as universidades nacional es.

2. Informe del Vicepresidente

2.1 El Sr. Lépez Davalos informa de su conversacion con e Sr. Mundet
acerca de las tratativas para la modificacion del Decreto N° 173/96.
Manifiesta que e mismo se encuentra en e Departamento Legal del

MCYE.

2.2 El Sr. Lopez Davalos informa acerca de la invitacion a International
Congress on Engineering Education, Accreditation, and Practice que se
realizard en el mes de octubre en Washington, D.C. Explicita que en €l
Congreso se expondran las experiencias de acreditacion €l primer dia y
gue en los dias restantes se realizara la reunion anual de la Asociacion de
Ingenieria. Manifiesta la necesidad de enviar un representante de la
CONEAU.

El Sr. Fernandez Lamarra manifiesta la necesidad de definir el responsable
de la Comision Asesora de Ingenieria y sugiere que sea e Sr. Lopez
Dévalos quien coordine la Comision Asesoray concurra al Congreso.

La Comision decide que el Sr. Lopez Davalos coordine la Comision
Asesora en Ingenieria y concurra al International Congress on
Engineering Education, Accreditation, and Practice.

El Sr. Hidalgo considera apropiado contratar a un nuevo consultor para el
trabajo de elaboracion de perfiles para la conformacion de la Comision
Asesora en Ingenieria. Sugiere como posible consultor a Sr. Juan Carlos
Gotifredi.

La Comision instruye a la Direccion Ejecutiva para que se comunique
con el Sr. Gotifredi y le consulte sobre la viabilidad de realizar el
trabajo de consultoria para la conformacion de la Comision Asesora
en Ingenieria.

2.3 El Sr. Lopez Déavalos informa acerca de la reunion que realizara en el
mes de septiembre la IEEE (Asociacion de Ingenieria) cuyo primer



capitulo versa sobre la acreditacion en la Argentina. Manifiesta que recibié
unainvitacion y solicita el acuerdo de la Comision paraasistir.

El Sr. Mignone manifiesta que se contestara la invitacion formalmente
aceptando lainvitacion.

La Comision decide que €l Sr. Lopez Davalos asista a la reunion de la
|EEE.

3. Informe de otros miembros

3.1 El Sr. Biazzi informa acerca del Seminario sobre seguimiento y
fiscalizacion de establecimientos universitarios privados organizado por €l
MCyE. Manifiesta la necesidad de que € equipo técnico participe del
mismo.

La Comision decide que los integrantes del area de Evaluacion de
Proyectos Institucionales participen del Seminario.

4. Informe de las Subcomisiones

- Subcomisién de Proyectos Institucionales
El Sr. Biazzi informa acerca del estado del arte de los expedientes.

- Instituto Universitario parael Desarrollo Humano y la Salud
Se aguarda la contestacion de la carta documento enviada a la entidad
solicitando la actualizacion de algunos aspectos del proyecto.

- Universidad Abiertay a Distancia Hernandarias

Se envio la carta en respuesta de la nota enviada por la entidad € 26 de
junio de 1997. En la misma se le aclaran a la entidad los motivos y
responsabilidades del atraso en la evaluacion del proyecto.

- Universidad Bancaria

El Sr. Biazzi informa que alin se encuentra pendiente la reunion con los
interesados con el objetivo de determinar |a continuidad o suspension del
tramite.

- Universidad Fundacion BUCI
La Comision decide remitir e expediente al MCyE para su
reor ganizacion administrativa.

- Universidad de San Isidro



La Comision aprueba el informe dela Sra. Elena Echeverry. Se decide
elaborar algunas preguntas surgidas de dicho informe y designar otro
evaluador.

- Universidad Ward
La Comision decide continuar con €l estudio del expediente.

- Instituto Universitario Escuela Internacional de Negocios de América
Latina

La Comision decide enviar una carta documento pidiendo aclar aciones
sobre distintos aspectos del proyecto. Una vez recibidas las
aclaraciones solicitadas se realizara la visita de constatacion y
posteriormente se designara un evaluador .

- Instituto Universitario CONSUDEC
La Comision decide continuar con el estudio del expediente.

- Instituto Universitario IUERES

El Sr. Biazzi informa que ain no se vencié e plazo solicitado por la
entidad para el envio de informacion ampliatoria.

La Comision decide designar un consultor que evalle e proyecto
institucional.

- Instituto Universitario ADE
La Comision decide avanzar en la elaboracion de un proyecto de
dictamen.

- Instituto Universitario Perito Moreno

Se somete a consideracion de los miembros de la Comision, el proyecto de
dictamen y resolucion sobre la solicitud de autorizacion provisoria del
Instituto Universitario Perito Moreno.

Se decide por unanimidad aprobar la resolucion con fundamento en el
dictamen recomendando al Ministerio de Cultura y Educacion la
denegacion de la solicitud de autorizacion provisoria del Instituto
Universitario Perito Moreno.

- Universidad Carlos Pellegrini
El Sr. Biazzi informa que ain no se vencié e plazo solicitado por la
entidad para el envio de informacion ampliatoria.

- Universidad Privada de la Concepcion



Se somete a consideracion de los miembros de la Comision, el proyecto de
dictamen y resolucion sobre la solicitud de autorizacion provisoria de la
Universidad Privada de la Concepcion.

Se decide por unanimidad aprobar la resolucion con fundamento en el
dictamen recomendando al Ministerio de Cultura y Educacion la
denegacion de la solicitud de autorizacion provisoria de la Universidad
Privada de la Concepcion.

- Universidad Cristiana Evangélica Argentina
El Sr. Biazzi informa que ain no se vencié e plazo solicitado por la
entidad para el envio de informacion ampliatoria.

- ESEADE
Se designo €l evaluador Sr. Roberto Rico.

- Instituto Universitario ISALUD
Se designé el evaluador Sr. Martin Mazzéfero.

- Instituto Tecnol 6gico Pampeano
El Sr. Biazzi informa que aln no se vencio el plazo solicitado por la
entidad para el envio de informacion ampliatoria.

- Universidad del Ateneo

El Sr. Biazzi informa que el expediente se encuentraen el MCyE y que aln
se esperan las actuaciones del Ministerio y la remision del expediente a la
CONEAU.

Se instruye a la Direccidon Ejecutiva para que envie una carta a la
Direccion Nacional de Gestion Universitaria reclamando las
actuaciones del expediente.

- Instituto Universitario Gaston Dachary
La Comision decide continuar con el estudio del expediente.

Siendo las 14:00 horas se abre un cuarto intermedio hasta las 14:30 horas,
en gue sereiniciaralasesion.

- Subcomision de Evaluacion Externa

El Sr. Ferndndez Lamarra informa acerca de la reunion de la subcomision
realizada por la mafana. Manifiesta que se retomo el planteo del Sr.
Stubrin de definir criterios y estrategias para la evaluacion externa 'y se
acordd gue € equipo técnico, con los documentos disponibles hasta ahora,
trabgje esta semana y la otra en un documento con mayor elaboracion



incluyendo los distintas sugerencias y aportes que realicen 1os miembros
delaComision.

Propone que el documento que elaborara e equipo técnico se discuta en la
proxima sesion permitiendo definir una estrategia para la evaluacion
externa.

La Comision aprueba la propuesta del Sr Fernandez Lamarra.

El Sr. Fernandez Lamarra informa acerca de la comunicacion con Del
Bono y de la aceptacion del mismo de venir a conversar con la
Subcomision y el equipo técnico el martes 5 de agosto alas 9 hs.

La Comision decide que el Sr. Del Bono se retina con los miembros de
la Subcomision e martes 5 de agosto a las 9 hsy en caso de querer
interiorizarse sobre los comentarios técnicos del informe de
autoevaluacion se entreviste con el equipo técnico del area.

Con respecto al registro de expertos, €l Sr. Fernandez Lamarra, considera
imprescindible avanzar en la ampliacion del mismo debido a la necesidad
de contar con una cantidad suficiente de pares para la evaluacion externay
la convocatoria a los posgrados. Manifiesta la necesidad de contar con dos
estrategias. una estrategia para las propuestas recibidas y otra estrategia
global. Considera que existen dos dificultades a resolver: la definicion de
un formulario y la modificacién de la tabla de especialidades que se viene
utilizando.

La Comision decide citar el 29 julio por la mafiana ala Sra. Silvia Texidor
para que informe sobre el estado del arte del registro de expertos y se
realice un balance de | os actuado.

- Subcomision de Carrera de Grado

El Sr. Stubrin informa acerca del Taller sobre vinculacion entre
reconocimiento de titulos universitarios y acreditacion de carreras de
grado. Manifiesta que el mismo serealizarael 15y 16 de septiembre, que
los consultores se encuentran trabajando junto con la Sra. Jeppesen y que
la Comision deberia analizar el tema de la CONEAU en e Tdler.
Considera que e mismo seria un espacio posible para que la CONEAU
exprese sus reflexiones sobre la problemética de |a acreditacion.

- Subcomisién de Posgrados.

El Sr. Hidalgo informa acerca de la reunion de la subcomision realizada
por la mafiana. Manifiesta que se analizé el Documento sobre estandares
de carreras de posgrado del Consgjo de Universidades e informa que se
encuentran a disposicion de los miembros de la Comision dos documentos
sobre dichatemética, uno elaborado por el Sr. Barsky y otro por €.



También manifiesta que tomé conocimiento de las modificaciones
realizadas a la Resolucion N° 1168, en la segunda parte del documento,
consistentes en la propuesta de organizacion.

El Sr. Hidalgo realiza una exposicion de la Resolucion N° 1168 apuntando
los aspectos positivos, como asi también algunas consideraciones
relacionadas con € titulo “Propuesta de Organizacion” que habria que
interpretarlas como sugerencias o recomendaciones a la CONEAU en
aspectos que son de su competencia.

La Comision se aboca a la dicusion sobre la necesidad de categorizar los
posgrados que se presenten a llamado de acreditacion.

La Comision decide por unanimidad categorizar los posgrados y se
encomienda la equipo técnico del area trabajar en dichos
procedimientos.

Informa que el equipo técnico se encuentra realizando un andlisis sobre las
diferencias encontradas entre el Documento sobre estandares de carreras de
posgrado del Consgjo de Universidadesy la Resolucion N° 1168.

El Sr. Villanueva propone que se les facilite la Resolucion N° 1168 a los
evaluadores que se encuentran evaluando proyectos de universidades
privadas que solicitan la autorizacion provisoria con carreras de posgrado.
La Comision apruebala propuestadel Sr. Villanueva.

El Sr. Hidalgo manifiesta la necesidad de que la Comisién estudie y defina
Su posicion sobre €l calendario elaborado para € area de posgrado.
Explicita su acuerdo con el tiempo programado para cada actividad y no
considera pertinente reducir el calendario propuesto.

5. Informéaticaen laCONEAU

El Sr. Mignone manifiesta su preocupacion sobre e tema de lainformética
en la CONEAU considerandola cadtica e insuficiente. Sugiere la necesidad
de contratar un servicio de buen nivel profesional y técnico que garantice
la capacitacion y actualizacion de los softs.

El Sr. Ferndndez Lamarra manifiesta que los términos de referencia del Sr.
Pérez Alfaro contemplan la redizacion de una propuesta para la
informatizacion dela CONEAU.

Sugiere gque se le solicite a Sr. Pérez Alfaro un avance con respecto a la
problematica de |a informatizacion.

La Comision aprueba que se le solicite al Sr. Pérez Alfaro la
preparacion del marco metodolégico y de los términos de referencia
para la contratacion de un servicio asesor en infor matica.

6. Reunion con el Sr. Jacques L. Ecuyer.



El Sr. Mignone presenta los antecedentes y trayectoria del Sr. Jaques L.
Ecuyer y explicitalos motivos de lavisita

Se inicia una discusion informal en donde se intercambian experiencias y
opiniones.

Siendo las 20:00 horas se pasa a un cuarto intermedio. El dia martes 29 de
julio a las 09:00 se reunira la subcomision ad hoc creada en la sesion
anterior y alas 12:00 horas continuarala sesion programada.

Siendo las 12:00 del dia 29 dejulio de 1997, seiniciala continuacion de la
sesion del dia anterior.

Asisten a la misma los sefiores. Emilio Mignone, Arturo Lopez Dévalos,
Ricardo Biazzi, Juan Carlos Hidalgo, Gustavo Cirigliano, Norberto
Ferndndez Lamarra, Ernesto Villanueva, Victor Nicoletti, Juan Carlos
Pugliese, Adolfo Stubrin, asi como también el Director Ejecutivo, César
Pedn.

Ausentes con aviso: Sres. Fernando Storni y Anibal Fosbery.
1. Aprobacion del ActaN° 22

La Comision se abocaalarevision del Acta N° 22 para su aprobacion.

Se aprueba la version definitiva del Acta N° 22.

La Comision decide que € Orden del dia de cada sesion incluya el
Orden del dia de cada subcomision.

2. Informe de las Subcomisiones

- Subcomision de Gestion

El Sr. Villanueva informa acerca de la reunion mantenida con el Sr. Fortes
con relacion a aumento del presupuesto solicitado por la CONEAU.
Considera que € planteo realizado por la Comision tuvo una recepcion
favorable por parte de las autoridades del MCyE.

El Sr. Fernandez Lamarra sugiere cambiar un cargo A por cargosCy D.

El Sr. Pugliese sugiere manifestarle al Sr Pérez Alfaro la propuesta del Sr.
Fernandez Lamarra 'y esperar € informe final antes de tomar una decision
con relacion a una modificacion de la estructura de la planta de la
CONEAU.

La Comision aprueba la propuestadel Sr. Pugliese.
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- Subcomision ad hoc encargada de fijar los posibles criterios que
diferencien e nivel terciario y e universitario y la problematica de la
interseccion existente entre lo académico y o empresarial.

El Sr. Nicoletti informa acerca de la reunion de la subcomision.

Con relacion a la problematica de la interseccion existente entre lo
académico y lo empresarial, explicita que la discusién se centré en la
viabilidad académica de un proyecto en donde e Consgo de
Administracion controla al Consejo Académico. Informa que se aprob6 €l
documento estandarizado elaborado por el equipo técnico sobre la base de
losarticulos 28y 33 delaLey N°24.521. EI mismo consiste en: un andlisis
comparativo, un analisis del marco normativo y un estudio de casos. Se
sugiere que € mismo sea enviado a MCyE fijando la posicion de la
CONEAU.

El Sr. Stubrin considera necesario definir € tipo de andlisis que realiza €l
MCyE para la aprobacion de |os estatutos de las universidades y € tipo de
andlisis que redlizara la CONEAU. Manifiesta que si un estatuto presenta
las caracteristicas por |as cuales |os integrantes de |os 6rganos de gobierno
son designados por la entidad solicitante, s la misma interviene
directamente en la designacion de los docentes y en las decisiones
estrictamente académicas la CONEAU deberia desestimar el proyecto.
Para el caso en que e MCyE objete e estatuto, la CONEAU deberia
denegar e proyecto y s en cambio el MCyE aprueba el estatuto y la
CONEAU lo objeta, en e dictamen deberian analizarse las consecuencias
negativas de viabilidad de un proyecto con esas objeciones.

El Sr. Fernandez Lamarra manifiesta que en los dictamenes sobre los
estatutos el MCyE deberia expedirse sin perjuicio de lo que la CONEAU
considere con relacion a sus competencias. Sugiere gue esta problematica
sea planteada en la proxima reunién de la Comision de Enlace.

El Sr. Cirigliano manifiesta que tomando en cuenta la Ley N° 24.521 €l
MCyE no debe aprobar inicialmente los estatutos (articulo 4, inciso h) y
articulos 5 y 6) sino solo constatar, objetar y cuestionar; |os aprueba luego
de la autorizacion provisoria.

Con relacion a la fijacion de posibles criterios que diferencien el nivel
terciario y e universitario, el Sr. Nicoletti manifiesta que se aprobo la
propuesta metodologica para la elaboracion de un documento que realice
un andlisis comparativo entre terciarios y universitarios incluyendo los
siguientes items: resultados esperados, andlisis comparativo entre las
propiedades y las funciones, indicadores claves para su diferenciacion,
estandares basicos y €l estado de la cuestion de los casos de solicitudes de
autorizacion provisoriabajo andlisis.
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3. Registro de Expertos

Se solicitala presenciade la Sra. SilviaTexidor.

La Sra. Texidor informa sobre el estado y avances del Registro de
Expertos.

El Sr. Ferndndez Lamarra sugiere solicitar a los rectores de las
universidades un listado con los posibles integrantes del Registro de
Expertos. Manifiesta la necesidad de elaborar una estrategia que contemple
un disefio de curriculum y una nueva tabla de disciplinas. Propone discutir
una posible estrategia paralas universidades con el CIN y el CRUP.

El Sr. Peon sugiere enviar los listados con los que cuenta la CONEAU a
las universidades para que no envien los mismos nombres.

El Sr. Stubrin sugiere definir indicadores que permitan homogeneizar 1os
listados que envien las universidades con € fin de evitar listas masivas.

El Sr. Ferndndez Lamarra sugiere definir las caracteristicas que la
Comision considera que debe reunir un par y adjuntarlas a la carta de
solicitud de nombres que se le enviara alas universidades.

La Comision decide que € Sr. Mignone elabore un borrador de carta
que incluya las caracteristicas que debe reunir un par y discutir la
metodologia a implementar en las reuniones de la Comision de Enlace
con el CINy el CRUP.

El Sr. Fernandez Lamarra sugiere que parala proxima sesion los miembros
de la Comision elaboren € listado de las Comisiones Asesoras que
consideran necesarias crear y € listado de posibles consultores que
realicen el trabgo de contacto con las asociaciones o entidades que
nuclean a sector y elabore e perfil de los integrantes de la Comision
Asesora correspondiente.

Siendo las 14:00 horas se abre un cuarto intermedio hasta las 15:00 horas,
en que sereiniciaralasesion.

4. Reunion informativa con responsables del programa RIU (Sres. Mundet,
Bragulat y equipo técnico).

El Sr. Mundet informa acerca del surgimiento y puesta en marcha del
programa RIU (Red Interuniversitaria).

El Sr Dunayevich informa acerca de las cuestiones técnicas y del estado
del arte del programa.

La Comision interroga acerca de los avances y las dificultades del
proyecto.

Siendo las 16:30 horas se da por finalizada la presente sesion.
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RESOLUCIONES ADOPTADASEN EL ACTA N°23
28y 29 dejulio de 1997

- Se decide realizar cien copias del documento de Columbus poniéndolo a
disposicion de los interesados.

- Se decide otorgarle a cada miembro de la Comisién Asesora en Ciencias
Médicas una compensacion por las tareas realizadas. Se solicita a la
Direccion Ejecutiva que junto con el érea de Administracion implementen
la propuesta.

- Se decide que € Coordinador de la Comision Asesora en Ciencias
Meédicas seael Sr. Stubriny que su reemplazante sea el Sr. Hidalgo.

- Se decide que € Sr. Lopez Davaos coordine la Comision Asesora en
Ingenieriay concurraal International Congress on Engineering Education,
Accreditation, and Practice.

- Se instruye a la Direccion Ejecutiva para que se comunigue con € Sr.
Gotifredi y le consulte sobre la viabilidad de redizar el trabgo de
consultoria parala conformacion de la Comision Asesora en Ingenieria

- Sedecide que @ Sr. Lopez Davalos asistaalareunion delalEEE.

- Universidad Fundacién BUCI: se decide remitir el expediente a MCyE
para su reorganizacion.

- Universidad de San Isidro: se aprueba €l informe de la Sra. Elena
Echeverry. Se decide elaborar algunas preguntas surgidas de dicho informe
y designar otro evaluador.

- Instituto Universitario Escuela Internacional de Negocios de América
Latina: se decide enviar una carta documento pidiendo aclaraciones sobre
distintos aspectos del proyecto. Una vez recibidas las aclaraciones
solicitadas se redlizara la visita de constatacion y posteriormente se
designara un evaluador.

- Instituto Universitario IUERES:. se decide designar un consultor que
evalle €l proyecto institucional.

- Instituto Universitario ADE: se decide avanzar en la elaboracion de un
proyecto de dictamen.
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- Instituto Universitario Perito Moreno: se decide por unanimidad aprobar
la resolucion con fundamento en el dictamen recomendando a Ministerio
de Cultura y Educacion la denegacion de la solicitud de autorizacion
provisoriadel Instituto Universitario Perito Moreno.

- Universidad Privada de la Concepcion: se decide por unanimidad aprobar
la resolucion con fundamento en el dictamen recomendando a Ministerio
de Cultura y Educacion la denegacion de la solicitud de autorizacion
provisoriade la Universidad Privada de la Concepcion.

- Universidad del Ateneo: se instruye a la Direccion Ejecutiva para que
envie una carta a la Direccion Naciona de Gestion Universitaria
reclamando las actuaciones del expediente.

- Se decide que el equipo técnico del drea de Evaluacion Externa trabaje,
con los documentos disponibles hasta ahora y los aportes de miembros de
la Comisién, en un documento con mayor elaboracion y dque este
documento se discuta en la proxima sesion permitiendo definir una
estrategia para la evaluacion externa.

- Se decide que e Sr. Del Bono se relina con los miembros de la
Subcomision e martes 5 de agosto a las 9 hs y en caso de querer
interiorizarse sobre |os comentarios técnicos del informe de autoevaluacion
se entreviste con el equipo técnico del area.

- Se decide por unanimidad categorizar los posgrados y se encomienda al
equipo técnico del areatrabgar en dichos procedimientos.

- Se decide que se les facilite la Resolucion N° 1168 a los evaluadores que
se encuentran evaluando proyectos de universidades privadas que solicitan
la autorizacion provisoria con carreras de posgrado.

- Se aprueba que se le solicite a Sr. Pérez Alfaro la preparacion del marco
metodoldgico y de los términos de referencia para la contratacion de un
servicio asesor en informatica.

- Se decide sugerirle al Sr Pérez Alfaro laviabilidad de cambiar un cargo A
por cargos Cy D y esperar € informe final antes de tomar una decision con
relacion a una modificacion en la estructura de la planta de la CONEAU.

- Se aprueba laversion definitiva del ActaN° 22.
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- Se decide que el Orden del dia de cada sesidon incluya el Orden del diade
cada subcomision.

- Se decide que el Sr. Mignone elabore un borrador de carta que incluyalas
caracteristicas que debe reunir un par y discutir la metodologia a
implementar en las reuniones de la Comision de Enlace con € CIN y el
CRUP.



